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Navrh na uznesenie

Miestne zastupitel'stvo mestskej Casti
Bratislava-Vrakuna po prerokovani

berie na vedomie

spravu z kontroly vybavovania st'aznosti a peticii za I. polrok 2018 ¢islo 6/2018.

Dovodova sprava

Kontrola bola vykonand v zmysle § 18d ods. 1 zakona SNR ¢islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a Vv sulade s pldnom
kontrolnej ¢innosti na Il. polrok 2018 schvaleny uznesenim Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti
Bratislava—Vrakuna ¢islo 395/XXI1V/2018 zo dna 26.06.2018.



SPRAVA
o vysledku kontroly ¢islo 6/2018

Kontrolu vykonal: Ing. Alena Kailkovéa, miestny kontrolor
Predmet kontroly: Kontrola vybavovania st'aznosti a peticii za I. polrok 2018

Kontrola bola vykonana v ¢ase: 0d 17.07.2018 do 30.07.2018

Kontrolovany subjekt: Mestska Cast’ Bratislava—Vrakuiia,

Sviravské 7, 821 07 Bratislava

ICO 00 603 295

(V zastupeni Miestny urad mestskej casti Bratislava-Vrakuna)
Kontrolované obdobie: od 01.01.2018 do 30.06.2018

Kontrola bola vykonana v zmysle § 18d ods. 1 zdkona SNR ¢islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
vV zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a Vv sulade s planom
kontrolnej ¢innosti na Il. polrok 2018, schvaleny uznesenim Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti
Bratislava—Vrakuna ¢islo 395/XX1V/2018 zo dna 26.06.2018.

Predmetna kontrola bola vykonana v nadvéznosti na dodrZiavanie:

1. Zékona ¢islo 369/1990 Zb. 0 obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

2. Zékona ¢islo 9/2010 Z. z. o staznostiach v jeho platnom zneni (d’alej len zékon o staznostiach).

3. Zésad podavania, prijimania, evidovania, vybavovania staznosti obcanov a organizicii
Vv podmienkach samospravy mestskej Casti Bratislava—Vrakuna, schvalené na rokovani
Miestneho zastupitel'stva mestskej casti Bratislava-Vrakuna uznesenim ¢. 472 zo dna
29.06.2010 - Cl. 21 - Kontrola vybavovania staznosti, ods. 2 (d’alej len ,,zasady podavania,
prijimania, evidovania, vybavovania staznosti®).

4. Zakona Cislo 85/1990 Zb. o peticnom prave v jeho platnom zneni (d’alej len ,,zékon o petiénom
prave®).

5. Smernice ¢islo 12/2012 pre uplatiiovanie zédkona c¢islo 85/1990 Zb. o peticnom prave zo dia
19.01.2012 v podmienkach mestskej Casti Bratislava—Vrakuna (d’alej len ,,Smernica o0 peti¢nom
prave®).

Ciel’om a ucelom kontroly:

zistit, ¢i zodpovedni zamestnanci mestskej Casti Bratislava-Vrakuiia postupovali pri prijimant,
evidovani, preSetrovani, vybavovani staznosti a peticii prijatych v kontrolovanom obdobi v sulade
S prisluSnymi ustanoveniami zakona o staZznostiach, zdkona o peticnom prave, zdsadami podéavania,
prijimania, evidovania, vybavovania staznosti a Smernicou o petiénom prave.

|. STAZNOSTI A PODANIA
Podanim sa rozumie akakol'vek pisomnost’ dorucend do podatelne mestskej Casti Bratislava—
Vrakuna, ktorej vykonnym organom je (v zmysle § 16 zakona ¢. 369/1990 Zb. 0 obecnom zriadeni
V platnom zneni) miestny urad.

St’aznost’ podl’a zakona o st’aznostiach je podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktorou:
a) sa domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva,
ze boli porusené Cinnost'ou alebo necinnostou orgdnov mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuna,

b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najmid na porusenie pravnych predpisov, ktorych

odstranenie je v pdsobnosti orgdnov mestskej asti Bratislava-Vrakuia.

St’aznost’ou podl’a ziakona o st’aznostiach nie je podanie, ktoré ma napr. charakter dopytu,
vyjadrenia, nézoru, ziadosti, podnetu alebo navrhu, poukazuje na konkrétne nedostatky v ¢innosti
organu verejnej spravy, ktorych odstranenie alebo vybavenie je upravené osobitnym predpisom.




V sulade s § 13 zakona o st'aznostiach a v stilade s ¢l. 11 zasad podéavania, prijimania, evidovania,
vybavovania st'aznosti je lehota na vybavenie do 60 pracovnych dni. V pripade, ak je staznost’
narona na preSetrenie, moze starosta alebo miestny kontrolor (v pripade, ze ho k tomu poveri
starosta) lehotu na zaklade pisomnej zdovodnenej Ziadosti odboru presetrujiiceho staznost’ predizit
pred jej uplynutim o 30 pracovnych dni. Lehotu neméze prediZit odbor/referat, ktory staznost
presetruje. Miestny kontrolér mestskej Casti Bratislava-Vrakuna (d’alej len ,,miestny kontrolor®)
oznami prediZenie lehoty stazovatelovi bezodkladne, pisomne a s uvedenim doévodu. Ak staznost
presetruje komisia, urobi tak jej predseda.

V stlade s § 18 zdkona o st'aznostiach, staznost’ je preSetrend prerokovanim zapisnice o presSetreni

staznosti. Staznost’ podla § 20 ods. 1 az 3 zakona o staznostiach je vybavena odoslanim

pisomného oznamenia vysledku jej preSetrenia stazovatelovi, pricom v ozndmeni sa uvedie, Ci

staznost’ je opodstatnend, alebo neopodstatnena. V pripade ak je staznost’ opodstatnend, v oznameni

sa uvedie, zZe organu verejnej spravy, v ktorom sa staznost’ presetrovala, boli ulozené povinnosti
N ]

podla § 19 ods. 1 pism. 1).

Centralna evidencia staznosti je vedena u miestneho kontroléra oddelene od evidencie ostatnych
pisomnosti. Evidencia obsahuje vSetky udaje predpisané platnymi pravnymi predpismi. Na
zaregistrovanie do centralnej evidencie st predkladané staznosti z podatelne Miestneho uradu
mestskej Casti Bratislava-Vrakuna (d’alej len ,,podatelfia miestneho uradu®), pripadne od starostu
mestskej Casti Bratislava-Vrakuna alebo prednostky Miestneho uradu mestskej Casti Bratislava—
Vrakuna.

Vybavovanie st’aznosti a podani:

V obdobi od 1. januara 2018 do 30. juna 2018 bolo v centralnej evidencii miestneho kontrolora,

vedenej vsulade s § 10 ods. 1 zakona o staznostiach a¢l. 8 zasad podavania, prijimania,

evidovania, vybavovania st'aznosti zaevidovanych celkom 11 podani, z ktorych:

» 2 staznosti podané na necinnost’ stavebného tradu mestskej asti Bratislava-Vrakuna,

» 1 staznost’ vo veci nerieSenia podnetu na vykonanie Statneho stavebného dohl’adu,

» 8 podani oznadené nazvom ,staznost* ktoré svojim obsahom nezodpovedali definovaniu
staznosti, resp. vybavenie ktorych je upravené osobitnym predpisom, boli vybavované
miestnou kontrolorkou, prisluSnymi odbornymi referatmi Miestneho Uradu mestskej casti
Bratislava-Vrakuna a dozornou radou spolo¢nosti SPOKOJNE BYVANIE, s.r.o., so sidlom
Bebravska 34, 821 07 Bratislava.

» Staznost’ ¢. 1
Dna 06.03.2018 podatel'ia miestneho tiradu zaevidovala pod evidencnym ¢islom 3 880 podanie
obc¢ianskeho zdruzenia oznacené ako ,,Staznost podla zdakona ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach
V zneni neskorsich predpisov na porusenie prdava a pravom chranenych zdaujmov spocivajucom
V necinnosti organu verejnej spravy “‘, doru¢enu elektronicky dna 02.03.2018.

Kontrolné zistenia (st'aZnost’ ¢. 1):
1. Staznost pridelend na vybavenie veducej stavebného uradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna
dna 06.03.2018.
2. Presetrovanie staznosti sa uskutoc¢nilo v obdobi od 06.03.2018 do 20.04.2018.
3. PresSetrovanim st’aznosti bolo zistené, ze:
a) stavebny urad mestskej Casti Bratislava-Vrakuna listom zo dna 11.03.2016 vydal
stavebnikovi oznamenie k ohlaseniu drobnej stavby ,,Oplotenie Casti pozemku — vymena
starého pletivového oplotenia za nové z betonovych dielcov.*

Y Povinnost vediiceho orgdanu verejnej spravy, v ktorom sa staznost presetrovala, alebo nim splnomocneného zéstupcu, v pripade zistenia nedostatkov
v lehote urcenej organom verejnej spravy, ktory staznost presetroval,
1. prijat opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a pricin ich vzniku,
urcit osobu zodpovednii za zistené nedostatky,
predlozit prijaté opatrenia organu presetrujicemu staznost,
predlozit organu presetrujiicemu staznost spravu o splneni opatreni a uplatneni pravnej zodpovednosti,

g~ own

ak nie je totoznost staZovatela utajend, ozndamit' mu prijaté opatrenia; ak je totoznost staZovatela utajend, ozndmit mu prijaté opatrenia
prostrednictvom organu verejnej spravy prislusného na vybavenie staznosti,
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b) Podatel'ia miestneho uradu prijala 16.11.2016 podnet spolo¢nosti (v zastupeni vlastnika
susedného pozemku), na vykonanie Statneho stavebného dohl'adu z ddévodu, ze stavebnik
realizuje stavbu v rozpore s vydanym oznamenim stavebného tradu k ohlaseniu drobnej
stavby.

¢) Uvedené bolo potvrdené 12.01.2017 pri vykone Statneho stavebného dohl'adu. Stavebnik
mal preto v urcenej lehote podat’ Ziadost' o dodatocné povolenie stavby a kedze tak
neurobil, stavebny urad listom zo 06.06.2017 oznamil vo veci zaCatie konania o odstraneni
stavby, aviak dalej (az na jedno prediZenie lehoty na podanie Ziadosti o dodatotné
povolenie stavby listom z 22.11.2017) zostal ne¢inny.

d) Stazovatel’ namietal neCinnost’ stavebného tradu vo vyssie uvedenej veci s odvolanim sa
na ustanovenia § 49 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani v zneni neskorSich
predpisov (dalej len spravny poriadok), na ¢lanok 46 ods. 1 zékona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava
SR, na § 3 pismeno d) zdkona ¢. 162/2015 Z. z. spravny sudny poriadok v platnom zneni,
na § 3 ods. 1 zakona ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach v platnom zneni.

Zaver:

1. PreSetrovanim staznosti bolo preukazané, Ze konanie zamestnankyne stavebného uradu
mestskej Casti Bratislava-Vrakuiia bolo v rozpore s § 49 spravneho poriadku, podl'a ktorého
lehota pre rozhodnutie:

(1) V jednoduchych veciach, najmi ak mozno rozhodmit na podklade dokladov predlozenych
ucastnikom konania, spravny organ rozhodne bezodkladne.

(2) V ostatnych pripadoch, ak osobitny zdkon neustanovuje inak, je spravny orgdn povinny rozhodnit
vo veci do 30 dni od zacatia konania; vo zvlast zloZitych pripadoch rozhodne najneskor do 60 dni;
ak nemozno vzhladom na povahu veci rozhodnut’ ani v tejto lehote, moze ju primerane predlzit
odvolact organ (organ prislusny rozhodnut’ o rozklade). Ak spravny organ nemoze rozhodnut’ do
30, pripadne do 60 dni, je povinny o tom ucastnika konania s uvedenim dévodov upovedomit.

2. Zapisnica o preSetreni staznosti bola prerokovana dia 20.04.2018.

3. Na zaklade vysledkov Setrenia mal starosta mestskej Bratislava-Vrakuna v sulade s § 19 ods. 1
pism. i) zakona o staznostiach v lehote do 30.04.2018:

- urcit osobu zodpovednu za zistené nedostatky,

- prijat’ opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a pricin ich vzniku,

- predlozit veducej stavebného turadu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna a miestnej
kontrolorke prijaté opatrenia,

- predlozit veducej stavebného turadu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna a miestnej
kontrolorke spravu o splneni opatreni a uplatneni pravnej zodpovednosti,
oznamit’ stazovatel'ovi prijaté opatrenia.

4. Dna 24.05.2018 pod ¢. 1589/5848/2018/STAR/LZ starosta mestskej Casti Bratislava-Vrakuna
prijal opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov z preSetrenia staznosti a na odstranenie
pri¢in ich vzniku.

5. Listom ¢. 475/3880/2018/MK/AK zo dna 29.05.2018 bolo stazovatel'ovi zaslané oznamenie
o vysledku preSetrenia staznosti, vratane prijatych opatreni. Oznadmenie prevzaté dna
04.06.2018.

6. Pri preSetrovani staznosti bolo postupované v stulade s § 18 zakona o staznostiach, t. j.
staznost’ bola preSetrend prerokovanim zdpisnice o preSetreni staznosti. Staznost' bola
vybavena v stulade s § 20 ods. 1 az 3 zakona 0 staZnostiach, t. j. odoslanim pisomného
oznamenia vysledku jej preSetrenia staZovatel'ovi, s uvedenim jej opodstatnenosti a prijatymi
opatreniami.

» Staznost’ ¢. 2
Dna 18.04.2018 podatel'na miestneho uradu zaevidovala pod evidenénym cislom 5 195 podanie
fyzickej osoby oznalené ako ,,staznost’ vo veci neriesenia podnetu na vykonanie Statneho
stavebného dohladu. *



Kontrolné zistenia (staZnost’ C. 2).
1. Staznost pridelend na vybavenie vedicej stavebného uradu mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuna

dna 19.04.2018.

2. PreSetrovanie st'aznosti sa uskuto¢nilo v obdobi od 19.04.2018 do 31.05.2018.
3. PresSetrovanim st’aznosti bolo zistené, ze:

a) dna 11.01.2018 podatelna miestneho uradu zaevidovala pod evidenénym cislom 361
podnet fyzickej osoby na vykonanie statneho stavebného dohl'adu,

b) veduca stavebného uradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna podnet na vykonanie $tatneho
stavebného dohladu pridelila na vybavenie zamestnankyni stavebného uradu dna
16.01.2018,

C) zamestnankyna stavebného uradu podnet fyzickej osoby na vykonanie Statneho stavebného
dohl'adu v registrature zaradila do spisu dia 14.03.2018,

d) dna 03.04.2018 zamestnankyna stavebného uradu zaslala vyzvu na zaplatenie spravneho
poplatku za vykonanie miestneho zist'ovania,

e) dina 09.04.2018 bola zo strany fyzickej osoby prevzata vyzva na zaplatenie spravneho
poplatku,

f) dna 16.04.2018 prijala podatel'ia miestneho uradu doklad o zaplateni spravneho poplatku
zo dna 11.04.2018,

g) listom zo dna 30.04.2018 zaslané oznamenie vykonu S$tatneho stavebného dohladu na
17.05.2018,

h) dna 17.05.2018 vykonany Statny stavebny dohl’ad.

4. Zo zépisnice o preSetreni st'aznosti a Z podkladov pouzitych pri jej presetreni vyplynulo:

- Zamestnankyni stavebného tradu boli a st zndme pomery na dotknutom pozemku.
Porovnanim obsahu podnetu na vykonanie Stitneho stavebného dohladu a § 71 ods. 1
pismeno a) zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,stavebny zakon®) dospela k zaveru, Ze sa nejedna
0 terénne upravy na pozemku stazovatela, nakol’ko nebola naplnena definicia terénnych
tiprav — nedoslo k podstatnej zmene vzhl'adu prostredia alebo odtokovych pomerov. Dalej,
porovnanim obsahu podnetu na vykonanie Statneho stavebného dohladu s § 98 ods. 2
stavebného zdékona, v ktorom su taxativne vymenované skutocnosti, ktoré st organy
Statneho stavebného dohl'adu opravnené zistovat’ (priCom navezenie zeminy na pozemok,
vstup mechanizmov na pozemok a vykonanie malych terénnych {iprav na pozemku, tam
uvedené nie su), vykon §tatneho stavebného dohl'adu vyhodnotila ako nedévodny. Uvedené
skutoCnosti  boli staZzovatel'ovi niekolkokrat uvedené aj osobne pri navStevach na
stavebnom urade.

- StaZovatel' poukdzal na nevybavenie podnetu v lehote, pricom mal zrejme na mysli 30-
diovu lehotu pre rozhodnutie spravneho organu, ustanovenu v § 49 ods. 2 zakona 71/1967
Zb. o spravnom konani, v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®).
V podstate ide o lehotu, v ktorej sa zamestnanci stavebného uradu snazia vykonat’ voci
ziadatel'ovi asponi prvy/jeden pisomny tkon.

- Podrla spisového materialu vo veci podnetu na vykonanie $tatneho stavebného dohladu
necinnost’ stavebného tradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna trvala od 15.01.2018 (resp.
11.01.2018) do 03.04.2018, t. j., Ze vo veci nebol v uvedenom Casovom intervale vykonany
ziaden pisomny tkon. V uvedenom obdobi ale bolo stazovatelovi zo strany zamestnancov
stavebn¢ho uradu niekolkokrat ustne ozndmené, Ze nespada do kompetencii stavebneho
uradu riesit’ v podnete namietané skutocnosti, ¢o vyvracia tvrdenie st'azovatel'a, Ze nebola
ziadna reakcia na vybavenie jeho podnetu.

- Vykon Statneho stavebného dohladu nie je rozhodovacou cinnostou. Vykon Statneho
stavebného dohl'adu preto nie je viazany lehotou uréenou v § 49 ods. 2 spravneho poriadku.
Snahou organu Statneho stavebného dohladu je vykon zrealizovat' bezodkladne, ihned’,
nakolko jeho ucelom je zistenie aktualneho skutkového stavu. V danom pripade bol
skutkovy stav organu Statneho stavebného dohladu dostatoéne znamy — jednak z jeho
¢innosti, jednak aj z podnetu.



- Podl'a § 3 ods. 7 spravneho poriadku mozno vykon Statneho stavebného dohl'adu oznacit’
ako tzv. ,,iné podobné opatrenie®, pri vybavovani ktorého je potrebné primerane pouzit
odseky 1 az 6 § 3 spravneho poriadku. V Ziadnom z odsekov § 3 spravneho poriadku ale nie
je uvedena lehota, v ktorej je potrebné podnet na vykonanie Statneho stavebného dohladu
vybavit.

Zaver:

1.

N

Presetrenim st'aznosti bolo preukazané, Ze konanie zamestnankyne stavebného uradu nebolo v
rozpore s ustanoveniami spravneho poriadku a stavebného zakona, najma § 3, § 49 spravneho
poriadku a § 98, v stvislosti s § 71 ods. 1 pismeno a), § 140 stavebného zakona, ¢im vysledkom
presetrenia staznosti bolo konstatovanie, Ze staznost’ nebola opodstatnena.

Zapisnica o preSetreni st'aznosti bola prerokovana dia 06.06.2018.

Listom ¢. 1487/5195/2018/MK/AK zo dna 20.06.2018 bolo fyzickej osobe, ako stazovatel'ovi
zaslané oznamenie o vysledku preSetrenia staznosti. Oznamenie prevzaté dna 10.07.2018.

. Pri preSetrovani staznosti bolo postupované v sulade s § 18 zakona o staznostiach, t. j.

staznost’ bola preSetrend prerokovanim zdapisnice o preSetreni staznosti. Staznost’ bola
vybavena v sulade s § 20 ods. 1 zakona o staznostiach, t. j. odoslanim pisomného oznamenia
vysledku jej preSetrenia st'azovatel'ovi, ktoré vychadza zo zépisnice.

St'aznost’ €. 3
Dna 25.04.2018 podatel'na miestneho uradu zaevidovala pod evidenénym ¢islom 5 390 podanie
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pravnickej osoby oznaéené ako ,Urgencia — staznost na necinnost stavebného uradu,
S poukazom na § 49 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov.

Kontrolné zistenia (st'ainost’ ¢ 3):
1. Staznost pridelend na vybavenie vedicej stavebného uradu mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuna
dna 27.04.2018.
2. Presetrovanie staznosti sa uskuto¢nilo v obdobi od 27.04.2018 do 18.06.2018.
3. PresSetrovanim st’aznosti bolo zistené, ze:
- dna 19.02.2018 podatel'ia miestneho uradu zaevidovala pod evidencnym cislom 2 545
ziadost’ pravnickej osoby o vydanie stavebného povolenia,
- veduca stavebného uradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna Ziadost’ o vydanie stavebného
povolenia pridelila na vybavenie zamestnankyni stavebného tradu dia 23.02.2018,
- zamestnankyna stavebného tradu ziadost” o vydanie stavebného povolenia v registratire
zaradila do spisu diia 30.04.2018,
- dna 07.05.2018 zaslané rozhodnutie, ktorym bolo konanie prerusené a zaroven bol
stavebnik vyzvany na doplnenie podania, ktoré stavebnik prevzal dina 10.05.2018, ¢im
mozno povaZovat’ necinnost’ stavebného tiradu za odstranend.

Zaver:

1. PreSetrovanim staznosti bolo preukazané, Ze konanie zamestnankyne stavebného uradu
mestskej Casti Bratislava-Vrakuna bolo v rozpore s § 49 spravneho poriadku, podla ktorého
lehota pre rozhodnutie:

(1) V jednoduchych veciach, najmi ak moZno rozhodnit na podklade dokladov predlozenych
ucastnikom konania, spravny organ rozhodne bezodkladne.

(2) V ostatnych pripadoch, ak osobitny zdkon neustanovuje inak, je spravny orgdan povinny rozhodnit
vo veci do 30 dni od zacatia konania; vo zvlast zloZitych pripadoch rozhodne najneskor do 60 dni;
ak nemozno vzhladom na povahu veci rozhodnit ani v tejto lehote, méze ju primerane predizit
odvolaci organ (orgdn prislusny rozhodnut o rozklade). Ak spravny orgdn nemoze rozhodnut' do
30, pripadne do 60 dni, je povinny o tom ucastnika konania s uvedenim dévodov upovedomit.

2. Zapisnica o preSetreni st'aznosti bola prerokovana dia 18.06.2018.

3. Na zéklade vysledkov Setrenia mal starosta mestskej Bratislava-Vrakuna v sulade s § 19 ods. 1
pism. i) zakona o staznostiach v lehote do 20.06.2018:

- urcit’ osobu zodpovednu za zistené nedostatky,

- prijat’ opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a pri¢in ich vzniku,



4.

5.

- predlozit vedicej stavebného uradu mestskej cCasti Bratislava-Vrakuna a miestnej
kontrolorke prijaté opatrenia,

- predlozit vedicej stavebného uradu mestskej cCasti Bratislava-Vrakuna a miestnej
kontrolorke spravu o splneni opatreni a uplatneni pravnej zodpovednosti,

- oznamit stazovatel'ovi prijaté opatrenia.

Listom zo dna 19.06.2018 starosta mestskej Casti Bratislava-Vrakuia prijal opatrenie na

odstranenie zistenych nedostatkov a na odstranenie pricin ich vzniku.

Listom €. 1525/5390/2018/MK/AK zo diia 21.06.2018 bolo stazovatelovi zaslané oznamenie

o vysledku preSetrenia staznosti, vratane prijatych opatreni. Oznamenie prevzaté dia

02.07.2018.

Pri preSetrovani staznosti bolo postupované v stlade s § 18 zakona o staznostiach, t. j.

staznost’ bola preSetrend prerokovanim zapisnice o preSetreni staznosti. Staznost’ bola

vybavena v sulade s § 20 ods. 1 az 3 zdkona o staznostiach, t. j. odoslanim pisomného

oznamenia vysledku jej presetrenia stazovatel'ovi, s uvedenim jej opodstatnenosti a prijatymi

opatreniami.

PREHLAD DORUCENYCH PODANI:

> Podanieé. 1
Dna 05.02.2018 podatel'na miestneho uradu zaevidovala pod evidenénym ¢islom 1 187 podanie
pravnickej osoby oznaéené ako ,,Staznost voci postupu spolocnosti SPOKOJNE BYVANIE, s.r.o.
a jeho zamestnanca, ““ ktory

1.
2.

3.

sposobil spolocnosti znacnu Skodu, ktora je vycislena vo vyske 10 270,73€,

neodborne av rozpore s prislusnymi pravaymi predpismi rozpocitaval ndklady na teplo
v bytovom dome,

nezabezpecil montaz pomernych rozdelovacov vykurovacich nadkladov (dalej len ,,PRVN®)
v nebytovom priestore v zakonom stanovenej lehote (t. j. najneskor do 31.12.2016),

nebol ochotny poskytnit spolocnosti, platne zvolenému zdstupcovi viastnikov v bytovom
dome:

- akékolvek materialy k spotrebam bytového domu,

- technickii dokumentaciu rozvodov tepla v bytovom dome,

- konStrukcné rozmery nebytového priestoru vyplyvajice z technickej dokumentacie spravcu,

2x si dohodol stretnutie s konatelom spolocnosti, ako so zdstupcom vlastnikov bytového domu,
ktoré odignoroval,

do 01.08.2017, nezabezpecil, aby bola uzatvorena zmluva medzi vlastnikmi bytov
a nebytovych priestorov bytového domu a spolocnostou TERMING, a.s. ako dodavatelom
tepla aj na dodavku tepla do nebytového priestoru, pricom ani neupozornil na fakt, Ze
doterajsia zmluva o dodavkach tepla uzavreta priamo s predchadzajucim viastnikom
nebytového priestoru (Stavebné bytové druzstvo Bratislava Il — dalej ,,SBD Bratislava 1) je
V rozpore so zakonom; Dodatok ¢. 4 k zmluve 0 dodavkach tepla pre bytovy dom (datovany
k01.08.2017) je zmdtocny a podla informdcii bol podpisany spdtne (antidatovany), co vie
V pripade potreby preukazat’ svedeckymi vypovedami.

Presetrovanie podania:

- Dia 06.02.2018 boli ¢lenovia dozornej rady a konatelka spoloénosti SPOKOJNE

BYVANIE, s.r.o., Bebravskd 34, 821 07 Bratislava-Vrakuiia (dalej len ,,spolognost
SPOBY*) elektronickou postou poziadani o su¢innost’ pri preSetrovani doru¢eného podania,
ktora spocivala v zaslani pisomného vyjadrenia v lehote najneskdr do desiatich pracovnych
dni od dorucenia ziadosti.

Clenovia dozornej rady spolo¢nosti SPOBY sa presetrovanim staznosti zaoberali na svojom
zasadnuti, ktoré sa uskutocnilo dna 26.02.2018.

Kontrolné zistenia (podanie ¢& 1):

1.

Skoda, ktort stazovatel vy¢islil za obdobie rokov 2014-2016 vsume 10270,72 €
nesposobila spolocnost’ SPOBY a odmieta zodpovednost’ za naroky na nahradu skody.



Spravca bytového domu rozpocitaval dodavku tepla v sulade s platnou pravnou upravou
a rozhodnutim vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu z obdobia, kedy
bytovy dom bol v sprave SBD Bratislava II. 'V predmetnom bytovom dome, s ohladom na
technické podmienky a komplexné vlastnictvo nebytovych priestorov SBD Bratislava I, bola
dodavka tepla rieSend dvomi zmluvnymi vztahmi s dodavatel'om tepla. Samostatné odberné
miesto na byty, pri ktorych sa vylctovanie nakladov tepla realizovalo spolo¢nostou
rozpocitavajucou naklady na spotrebu tepla podl'a pomerovych meracov tepla a pre nebytové
priestory, vo vlastnictve SBD Bratislava II, mal vlastnik uzatvorent osobitni zmluvu priamo
s dodavatel'om tepla.

Vlastnikom nebytového priestoru do 10.07.2017 bolo druzstvo SBD Bratislava II, ktoré
dlhodobo objednavalo a uhradzalo dodavatel'ovi teplo dodané do nebytového priestoru v ich
vlastnictve. Stav bol dlhodoby, vlastnik nebytového priestoru neinicioval zmenu v danom
stave, nereklamoval dany stav a vlastnici bytového domu s danym stavom trvalo prejavovali
stihlas. Spravca bytového domu nemal povinnost’ dany stav riesit’ v rozpore s prejavovanymi
sthlasnymi stanoviskami zacastnenych stran.

Stav sa zmenil az v désledku zmeny vlastnickeho prava k nebytovému priestoru a to ku diu
11.07.2017. Spolo¢nost’ (stazovatel’) s iniciativou zmeny prisla K spravcovi az v mesiaci
august 2017, kedy dodavatel’ tepla odmietol s fiou uzatvorit” osobitnu zmluvu na dodavku
tepla.

PRVN boli namontované az po uzatvoreni zmluvy o sprave medzi spolo¢nostou SPOBY
anovym vlastnikom nebytového priestoru spolo¢nostou (stazovatelom), nakol’ko predtym
nebola dodavka tepla do nebytového priestoru sucastou zmluvného vztahu. PRVN boli
namontované az po tom, ako dal vlastnik nebytového priestoru suhlas na montaz.

Spoloc¢nosti (stazovatel'ovi) bola ponuknuta pozadovana dostupnd dokumentacia, ktora bola
k dispozicii od predchadzajiceho spravcu. Pozadované podklady boli zaslané alebo
odovzdané.

Za celé obdobie od prevodu vlastnictva nebytového priestoru, t. j. od 01.08.2017 zamestnanci
spolo¢nosti SPOBY, vratane jeho zamestnanca, vychadzali v ustrety konatel'ovi spolo¢nosti,
0 ¢om sved¢i e-mailova koreSpondencia, dve spolocné stretnutia zamestnanca s konatel'om
spolo¢nosti, ako aj viaceré stretnutia v sidle spolo¢nosti SPOBY, ¢i na Urovni konatelov
oboch spolo¢nosti alebo aj za Gcasti pravneho zastupcu spolo¢nosti a energetického poradcu
zo strany spolocnosti, konatel’ky spolocnosti SPOBY, hlavného energetika a veducej
ekonomického oddelenia. Na stretnuti boli ve'mi podrobne prediskutované a zodpovedané
vSetky otazky zo strany zastupcov spolo¢nosti.

Dodatok zmluvy na dodavku tepla bol podpisany na zdklade oznamenia od spolocnosti
TERMMING, a. s. aje formalne a vecne spravny. V pripade akychkol'vek nezrovnalosti
vysky zaloh je dolezité kone¢né vyuctovanie, ktoré zohl'adiiuje vysku dodaného tepla.

Zaver:

1.

V zaujme objektivneho a spravneho rozpocitania vykurovacich ndkladov za rok 2018
a d’alsie, spolo¢nost’ SPOBY si listom zo dia 22.02.2018 vyziadala pisomné stanovisko
k pravnemu vykladu vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR ¢. 240/2016 Z. z., autora
vyhlasky, ktorou sa ustanovuje teplota teplej Uizitkovej vody na odbernom mieste, pravidla
rozpocitavania mnoZzstva tepla dodaného v teplej uzitkovej vode a rozpocitavanie mnozstva
tepla. Dna 13.03.2018 bolo spolo¢nosti SPOBY k predmetnej problematike zaslané
stanovisko ministerstva, sekcie energetiky, ktoré potvrdilo spravny sposob rozpocitavania
nakladov na teplo samostatne na byty a samostatne na nebytové priestory.

Spolo¢nost’ SPOBY listom zo dia 22.02.2018 zaroven pisomne poziadala dodavatela tepla
0 zabezpe&enie samostatného merania spotreby tepla na UK pre nebytovy priestor.
Rozpocitanie vykurovacich ndkladov bytového domu za rok 2017 bude vzhl'adom na
uvedené skutocnosti realizované samostatne pre odberné miesto - byty za cely rok 2017
a samostatne pre odberné miesto - nebytovy priestor od 01.08.2017



4. Sucasny technicky stav v nebytovom priestore je s uc¢innostou od 01.01.2018 pripraveny na
zmenu vyuctovania nédkladov za teplo dodané do nebytového priestoru spdsobom, ktorého sa
domaha stazovatel’ a odkazuje na platna pravnu upravu.

5. Kzmene stcasného stavu uctovania ndkladov za dodavku tepla bude potrebny suhlas
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu. Bude nevyhnutné zo strany
spravcu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu obozndmit’ pred
hlasovanim s faktickymi dosledkami zmeny, tak pozitivnymi, ako aj negativnymi. V tejto
stvislosti je dolezité v dosledku pripravovanej zmeny opatovne prehodnotit’ podiel vlastnika
nebytovych priestorov na vyuziti spolocnych priestorov vo vztahu k prispevku do fondu
prevadzky, udrzby a oprav.

6. Spravca vsak je povinny sa riadit’ vi¢Sinovym stanoviskom a nazorom vsetkych vlastnikov
bytov anebytovych priestorov bytového domu. Sucasny spravca prevzal bytovy dom,
vratane dodavky tepla do nebytovych priestorov, od predchadzajuceho spravcu. Fakticky
stav nikto nenamietal, naopak vSetci boli so stavom spokojni a neiniciovali zmenu. Spravca
bytového domu nemoze konat’ proti voli vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového
domu, ktory spravuje. Opacné konanie by bolo poruSenim zékona.

7. Zpravneho hl'adiska spravca bytového domu v ¢ase do 10.07.2017 nemal ziaden pravny
vzt'ah so spolocnostou - stazovatelom. Naroky si spolo¢nost’ podla vlastnej uvahy musi
rieSit’ so svojim zmluvnym partnerom, jej uplatnené naroky su neopravnené a uplatnené voci
nespravnemu subjektu.

8. 0Od 11.07.2017 od kontaktovania spolo¢nost'ou, spravca konal a cez realizované technické
zmeny do konca roka zrealizoval a po technickej stranke pripravil na realizovanie dodavky
a rozpocitavania tepla podl'a zaujmu spolocnosti - stazovatel’a.

9. Bez sthlasu so zmenou ostatnymi vlastnikmi, by sa sprdvca mohol dostat’ do problému
hrozby néhrady skody uplatnenej ostatnymi vlastnikmi.

10. Presetrenim nebola zistena opodstatnenost’ ani v jednom z bodov. Dozorna rada spolo¢nosti

staznost’ jednohlasne vyhodnotila za neopodstatnenti - uznesenie €. 2-2018-2 zo dna
26.02.2018.

11. Listom ¢. 266/1187/2018/MK/AK zo dna 21.03.2018 bolo stazovatel'ovi zaslané oznamenie
0 vysledku presetrenia st'aZnosti. Ozndmenie prevzaté diia 09.04.2018.

> Podanie &. 2
Dna 14.03.2018 prijala podatelia miestneho Uradu podanie oznacené ako ,.staznost na
porusovanie domového poriadku nadmernym hlukom,* zaevidovany pod ¢islom 4 227.

Kontrolné zistenia (podanie ¢. 2):

1. Podanie pridelené miestnej kontrolorke mestskej Casti Bratislava-Vrakuna dna 15.03.2018.

2. Nakol'ko podanie naplnilo znaky priestupku v €asti ob¢ianskeho spolunazivania (§ 49 ods. 1
pism. d) zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov) bolo podanie listom ¢. 540/4227/2018/MK/AK zo dna 20.03.2018 postipené
organu prisluSnému na prejednanie priestupku, t. j. Okresnému uradu v Bratislave,
Tomasikova 46, Bratislava dia 21.03.2018. Dorucenka prevzata 23.03.2018.

3. Dna 21.03.2018 listom ¢. 540/4227/2018/MK/AK zo dna 20.03.2018 bolo ,,stazovatel'ovi*
zaslané oznamenie o postipeni priestupku. Sucasne bol informovany, Ze podla zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon o priestupkoch®) je poruSenie noc¢ného kl'udu priestupkom proti verejnému
poriadku (v pripade ruSenia no¢ného klI'udu moze byt naplnena skutkova podstata priestupku
podla § 47 ods. 1 pism. b) zakona o priestupkoch). Ten, kto imyselne narusi obcianske
spolunazivanie vyhrazanim ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi, nepravdivym
obvinenim z priestupku, schvalnostami alebo inym hrubym spravanim, sa dopusti priestupku
proti ob¢ianskemu spolunazivaniu (§ 49 ods. 1 pism. d) zakona o priestupkoch). Pokial’ by
konanie niektorej z o0s6b naplnilo znaky priestupku (napr. rusenie nocného kludu,
umyselného narusania obcianskeho spolunaZivania) alebo trestného ¢inu, si na rieSenie
prislusné bud’ organy prislusné na prejednanie priestupku alebo organy ¢inné v trestnom
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konani. Sucasne mu bolo odporucané obratit sa aj na spravcu bytového domu alebo
spoloCenstvo vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, ak na spravu domu bola uzavreté
zmluva o spoloCenstve a vec pripadne rieSit podla ustanovenia § 11 ods. 5 zakona
¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorsich predpisov,
podl’a ktorého:

Ak vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome svojim konanim zasahuje do vykonu
vilastnickeho prdava ostatnych viastnikov bytov alebo nebytovych priestorov v tomto dome takym
sposobom, Ze obmedzuje alebo znemoziiuje vykon viastnickeho prava tym, Ze hrubo poskodzuje byt
alebo nebytovy priestor, spolocné casti domu, spolocné zariadenia domu, spolocné nebytové
priestory, prislusenstvo alebo siistavne narusuje pokojné byvanie ostatnych vlastnikov bytov, ohrozuje
bezpecnost alebo porusuje dobré mravy v dome, alebo neplni povinnosti uloZené rozhodnutim sudu,
moéze sud na navrh spolocenstva alebo niektorého vlastnika bytu alebo nebytového priestoru v dome
nariadit predaj bytu alebo nebytového priestoru.

V pripadne ak vlastnik bytu nad mieru primerani pomerom obt'azuje susedov, mozete sa
domahat’ pravnej ochrany aj na sude podanim zaloby na urcenie povinnosti zdrzat’ sa zasahov
do vlastnickeho prava (§ 127 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika). Na to, aby std zalobe vyhovel,
bude potrebné ziskat' ¢o najviac dokazov — vysluchy susedov, vyzvy dorucené susedovi,
zaznamy policie, ale aj zaznam o merani hladiny hluku.

> Podanie &. 3
Dna 11.05.2018 podatel'ia miestneho uradu zaevidovala pod eviden¢nym ¢islom 5 762 podanie
fyzickej osoby oznacené ako ,,staznost’ na postup zamestnanca stavebného uradu pri vybaveni
podnetu zo diia 16.04.2018 (,,Podnet*) a navrh na zacatie konania o povolenie zmeny stavby
pred dokoncenim.

Kontrolné zistenia (podanie ¢.3):

1.

2.

Podanie pridelené na vybavenie veducej stavebného tiradu mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuna
diia 16.05.2018, ktora ho nésledne pridelila zamestnankyni staveného tradu.

Posudzovanim bolo zistené, ze podla § 4 ods. 1 pism. a), b) zakona o staznostiach podanie
nebolo staznostou, nakolko skuto¢nosti v fiom uvedené nasvedCovali, Ze sa jednalo
0 podanie, ktoré malo charakter podnetu, vybavovanie ktorého je upravené osobitnym
predpisom — zakonom ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon®) a primerane zakonom ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani, v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*), konkrétne
sa jednalo o podnet na vykonanie $tatneho stavebného dohl'adu podl'a ustanoveni stavebného
zakona.

Postup na povolenie zmeny stavby pred dokon¢enim upravuje osobitny predpis, ktorym je
stavebny zakon a vykondvacie predpisy k nemu. Zakonodarca ponechava na posideni
stavebného turadu vyhodnotenie opodstatnenosti zacatia konania o zmene stavby pred
dokoncenim v samostatnom spravnom konani podla stavebného zakona.

Povereni zamestnanci organu Statneho stavebného dozoru podla § 99 pism. b) stavebného
zakona vykonali na zdklade podnetu dna 15.05.2018 Statny stavebny dohlad podla § 98
stavebného zakona.

Zaver:
Listom ¢. 1596/5762/2018/MK/AK zo dna 23.05.2018 bola fyzickej osobe, ako stazovatel'ovi
v sulade s § 4 ods. 3 zakona o staZnostiach st'aznost’ vratena. Zaroven mu bolo oznamené, ze:

podla § 4 ods. 1 pism. a), b) zakona o st'aznostiach jeho podanie nebolo staznost'ou, malo
charakter podnetu, vybavovanie ktorého je upravené osobitnym predpisom,

vo veci ziadosti o povolenie zmeny stavby pred dokoncenim povazovala mestska cast’
staznost’ za neopodstatnenu, nakol'’ko postup na povolenie zmeny stavby pred dokoncenim
upravuje osobitny predpis, ktorym je stavebny zakon a vykondvacie predpisy k nemu,
povereni zamestnanci organu Statneho stavebného dozoru podla § 99 pism. b) stavebného
zékona vykonali na zdklade podnetu dia 15.05.2018 Statny stavebny dohlad podla § 98
stavebného zakona.
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> Podanie &. 4

Dna 16.05.2018 podatel'ia miestneho tradu zaevidovala pod evidenénym ¢islom 5 920 podanie
fyzickej osoby oznacené ako ,,staznost — podnet na presetrenie na postup zamestnancov
stavebného tradu v suvislosti so stavbou oplotenia na susednych parcelach, pri ktorej vznikla
Z pristupovej cesty zuzena cesticka, ktora zamedzila pristup k prilahlym parcelam. V podani,
s odvolanim sa na schvaleny uzemny plan zony Nova Vrakuna, v zmysle ktorého sa ponechava
Struktara pozemkov v povodnych vymeriach bolo upozornenie, Ze oplotenie by malo byt
postavené v zmysle nej astavebny trad je povinny reSpektovat’ uvedenu uzemnoplanovaciu
informaciu a stanovit” hranicu oplotenia V jej sulade.

Kontrolné zistenia (podanie ¢ 4):

1. Podanie pridelené na vybavenie vedtcej stavebného uradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna
dia 18.05.2018, ktora ho nasledne pridelila zamestnankyni staveného tradu.

2. Posudzovanim bolo zistené, Ze podl'a § 4 ods. 1 pism. a), b) zakona o st'aznostiach podanie
nebolo staznostou, nakolko skutocnosti viom uvedené nasvedcovali, ze sa jednalo
0 podanie, ktoré malo charakter podnetu, vybavovanie ktorého je upravené osobitnym
predpisom — zakonom ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni

neskorSich predpisov a primerane zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom Konani, v zneni
neskorsich predpisov.

Zaver:

Listom ¢. 1612/5920/2018/MK/AK zo dna 30.05.2018 bolo fyzickej osobe, ako stazovatel'ovi,

v sulade s § 4 ods. 3 druhé veta zakona o staznostiach ozndmeng, ze:

- podanie vybavi podl'a osobitného predpisu, ktorym je zdkon ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov a primerane zakon ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani, v zneni neskor$ich predpisov,

- stavebny Urad po doruceni ohlasenia drobnej stavby oplotenia vyzval stavebnikov podla § 5
ods. 2 pism. d) vyhlasky MZP SR ¢&. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia stavebného zdkona, aby doplnili podanie 0 vyjadrenie organu Uzemného
planovania, ktorym je mestskd Cast’® Bratislava—Vrakuia, odbor regiondlneho rozvoja
a zivotného prostredia, v ktorom bude oplotenie zo strany pristupovej komunikacie posidené
podla platnej zonalnej Gzemnoplanovacej dokumenticie, Uzemného planu zény Nova
Vrakuna,

- 0 dalSom postupe stavebného Uradu bude staZovatel' informovany, po doplneni vyjadrenia
organu izemného planovania.

> Podanie &. 5 — (totoZné s podanim ¢&. 4)

Dna 21.05.2018 podatel'ia miestneho tradu zaevidovala pod evidenénym ¢islom 5 911 podanie
fyzickej osoby oznacené ako ,,staZnost — podnet na presetrenie na postup zamestnancov
stavebného tradu v suvislosti so stavbou oplotenia na susednych parcelach, pri ktorej vznikla
Z pristupovej cesty zuzena cesticka, ktord zamedzila pristup k prilahlym parceldm. V podani,
s odvolanim sa na schvaleny zemny plan zéony Nova Vrakufa, v zmysle ktorého sa ponechéva
Struktara pozemkov v pdvodnych vymeriach bolo upozornenie, Ze oplotenie by malo byt
postavené v zmysle nej astavebny trad je povinny reSpektovat’ uvedeni uzemnoplanovaciu
informaciu a stanovit’ hranicu oplotenia v jej sulade.

Kontrolné zistenia (podanie ¢. 5):

1. Podanie pridelené na vybavenie veducej stavebného tradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna
diia 22.05.2018, ktora ho nésledne pridelila zamestnankyni staveného tradu.

2. Posudzovanim bolo zistené, ze podla § 4 ods. 1 pism. a), b) zékona o st'aznostiach podanie
nebolo staznostou, nakolko skuto¢nosti vilom uvedené nasvedCovali, ze sa jednalo
0 podanie, ktoré¢ malo charakter podnetu, vybavovanie ktorého je upravené osobitnym
predpisom — zakonom ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni

neskorSich predpisov a primerane zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, v zneni
neskorSich predpisov.
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Zaver:

Listom ¢. 1642/5991/2018/MK/AK zo dia 30.05.2018 bolo fyzickej osobe, ako stazovatel'ovi

Vv sulade s § 4 ods. 3 druha veta zakona o st'aznostiach oznamené, ze:

- podanie vybavi podl'a osobitného predpisu, ktorym je zdkon ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom
planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov a primerane zakon ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani, v zneni neskorsich predpisov.

- stavebny trad po doruceni ohlasenia drobnej stavby oplotenia vyzval stavebnikov podla § 5
ods. 2 pism. d) vyhlasky MZP SR & 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia stavebného zdkona, aby doplnili podanie 0 vyjadrenie organu uzemného
planovania, ktorym je mestska cCast’ Bratislava—Vrakuna, odbor regionalneho rozvoja
a zivotného prostredia, v ktorom bude oplotenie zo strany pristupovej komunikacie posudené
podla platnej zonalnej uzemnoplanovacej dokumenticie, Uzemného planu zény Nova
Vrakuna,

- 0 dalSom postupe stavebného tradu bude stazovatel' informovany, po doplneni vyjadrenia
organu izemného planovania.

Podanie ¢. 6

Dna 06.06.2018 podatel'ia miestneho Uradu zaevidovala pod evidenénym ¢islom 6 583 podanie
fyzickych osob, ako vlastnikov bytov a pril'ahlych pozemkov, oznacené ako ,,staznost ktora sa
tykala vSeobecného a hygienického zanedbania prilahlého pozemku s nehnutelnostou. Ziadali
presetrit’ a vykonat’ napravu.

Kontrolné zistenia (podanie ¢. 6):

1. Podanie pridelené referatu zivotného prostredia Miestneho tGradu mestskej ¢asti Bratislava-
Vrakuiia dia 08.06.2018.

2. Listom ¢. 1718/6583/2018/MK/AK zo dna 22.06.2018 bolo vlastnikovi pozemku, susediaci s
pozemkom st’azovatelov (d’alej len ,,vlastnik pozemku*), zaslané upozornenie na prehustené,
neoSetrené, neorezané dreviny a porasty zasahujice a prerastajice do prilahlého verejného
priestranstva, na vegetaciu, ktorda je neudrziavand a bol na fiom zaznamenany aj pohyb
hlodavcov. Z dovodu bezpe¢nosti, moznej Skody na zdravi a na majetku bol vlastnik pozemku
upozorneny aj na bezprostredné ohrozovanie zdravia, Zivotov a majetku. V sulade so znenim
VSeobecného zdvidzného nariadenia €. 2/2017 z 12.12.2017 o dodrziavani Cistoty a poriadku
na uzemni mestskej Casti Bratislava- Vrakuna (d’alej len ,,VZN*) bol vlastnik pozemku
vyzvany zabezpecit' orez a Upravu drevin, ako aj orezat Casti presahujuce na verejné
priestranstvo, vykonat' prebierku prehusteného porastu a vykonat deratizaciu do 15
pracovnych dni odo dia doruenia vyzvy. Zaroven bol upozorneny, aby pozemok udrZiaval
v takom stave, aby nenaruSal vzhlad a prostredie mestskej Casti, inak mestska Cast’ bude
postupovat’ v zmysle prislusnych ustanoveni VZN. Vyzva bola vlastnikom pozemku prevzata
dna 18.07.2018.

3. O upozorneni a vyzve boli stazovatelia informovani képiou listu - vyzvy.

Podanie &. 7

Dna 18.06.2018 prijala podatelfia miestneho uradu podanie fyzickych osdb oznacené ako
»Staznost na suseda - rodinu “ zaevidované pod ¢islom 6 950, v ktorom poukazovali na spravanie
sa rodiny, ktord dennodenne poruSuje pravidla obcianskeho spolunazivania, domovy poriadok
a no¢ny kl'ud.

Kontrolné zistenia (podanie ¢. 7):

1. Podanie pridelené miestnej kontrolorke mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuna dna 19.06.2018.

2. Nakol'ko podanie naplnilo znaky priestupku v €asti porusovania no¢né¢ho kl'udu (§ 47 ods. 1
pism. b) zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov) a v Casti ob¢ianskeho spolunazivania (§ 49 ods. 1 pism. d) zékona o priestupkoch)
bolo podanie listom ¢. 1782/6950/2018/MK/AK zo dna 21.06.2018 postapené organu
prislusnému na prejednanie priestupku, t. j. Okresnému tradu v Bratislave, Tomasikova 46,
Bratislava diia 21.03.2018. Dorucenka prevzata 02.07.2018.
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3. Dnia 27.06.2018 listom ¢. 1782/6950/2018/MK/AK zo dna 21.06.2018 bolo ,,stazovatelom*
zaslané oznamenie o postipeni priestupku. Sucasne boli informovani, zZe podl'a zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len zékon o priestupkoch) je porusenie no¢ného kl'udu priestupkom proti verejnému poriadku
(v pripade ruSenia no¢ného kl'udu moéze byt naplnena skutkova podstata priestupku podla
§ 47 ods. 1 pism. b) zékona o priestupkoch). Dalej informovani, Ze ten, kto umyselne narusi
obc¢ianske spolunazivanie vyhrazanim ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi,
nepravdivym obvinenim z priestupku, schvalnostami alebo inym hrubym spravanim, sa
dopusti priestupku proti obclianskemu spolunazivaniu (§ 49 ods. 1 pism. d) zakona o
priestupkoch). Pokial’ by konanie niektorej z osdb naplnilo znaky priestupku (napr. rusenie
nocného kludu, umyselného narusania obcianskeho spolunazivania) alebo trestného Cinu, su
na rieSenie prislusné bud’ organy prislusné na prejednanie priestupku alebo organy ¢inné v
trestnom konani.

Sucasne im bolo odporucané obratit’ sa aj na spravcu bytového domu alebo spoloCenstvo
vlastnikov bytov anebytovych priestorov, ak na sprdvu domu bola uzavretd zmluva o
spoloCenstve a vec pripadne riesit’ podl'a ustanovenia § 11 ods. 5 zakona ¢. 182/1993 Z. z. o
vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorsich predpisov, podl'a ktorého:

Ak vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome svojim konanim zasahuje do vykonu
vilastnickeho prava ostatnych viastnikov bytov alebo nebytovych priestorov v tomto dome takym
sposobom, Ze obmedzuje alebo znemoziuje vykon vlastnickeho prdva tym, Ze hrubo poskodzuje byt
alebo nebytovy priestor, spolocné casti domu, spolocné zariadenia domu, spolocné nebytové
priestory, prislusenstvo alebo sustavne narusuje pokojné byvanie ostatnych viastnikov bytov, ohrozuje
bezpecnost alebo porusuje dobré mravy v dome, alebo neplni povinnosti uloZené rozhodnutim sudu,
moze sud na navrh spolocenstva alebo niektorého viastnika bytu alebo nebytového priestoru v dome
nariadit predaj bytu alebo nebytového priestoru.

V pripadne ak vlastnik bytu nad mieru primerani pomerom obt'azuje susedov, mdzete sa
domahat’ pravnej ochrany aj na side podanim zaloby na urcenie povinnosti zdrzat’ sa zasahov
do vlastnickeho prava (§ 127 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika). Na to, aby sud Zalobe vyhovel,
bude potrebné ziskat' ¢o najviac dokazov — vysluchy susedov, vyzvy dorucené susedovi,
zaznamy policie, ale aj zaznam o merani hladiny hluku. Doru¢enka prevzata 03.07.2018.

> Podanie ¢. 8

Dna 18.06.2018 podatel'ia miestneho tiradu zaevidovala e-mail pod evidenénym cislom 6 920,
nasledne dia 20.06.2018 totozné doporucené podanie fyzickej osoby oznacené ako ,,StazZnost
¢. 1* na konatel'ku spolo¢nosti SPOKOJNE BYVANIE, s. r. 0., v ktorom staZovatel poukazal,
ze v odpovedi na vydanie potvrdenia o tom, ze voéi spolo¢nosti nie je dlznikom, boli uvedené
nepravdivé a zavadzajuce udaje. Dalej uviedol, Ze mu nebolo umoznené si na svoje naklady
urobit’ kopiu dokumentu z pisomného hlasovania o plateni ,,gardZnikov*“ do fondu oprav a
predmetné pisomné hlasovanie povazoval za nezdkonné.

PreSetrovanie podania:

Dita 19.06.2018 boli &lenovia dozornej rady a konatelka spolognosti SPOKOJNE BYVANIE,
s. 1. 0., Bebravska 34, 821 07 Bratislava-Vrakuia (d’alej len ,,spolo¢nost SPOBY*) elektronickou
postou poziadani o sucinnost’ pri preSetrovani doru¢eného podania.

Kontrolné zistenia (podanie ¢. 8):

Dozornd rada spolo¢nosti SPOBY pri opakovanom preSetrovani podania vychadzala zo
skutocnosti, Ze v rokoch 2004 az 2011 vyuctovanie ndkladov realizoval predseda spolocenstva
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu (d’alej len ,,spolo¢enstvo vlastnikov* —
od 30.09.2011 v likvidacii). Krajsky sud v Bratislave v odévodneni svojho rozhodnutia zo dna
30.11.2007 skonsStatoval, ze vyuctovanie nakladov za rok 2004 bolo nezrozumitelné a
nepreskiimatel'né. I napriek zdvaznému vyjadreniu sudu, vSetky vyactovania ndkladov aj za rok
2007 az 2011, spolocenstvo vlastnikov vyuctovavalo v nezmenenej forme a spdsobe
rozpocitavania. Za realizované vyuctovanie nakladov zodpoveda spravca, resp. v tomto pripade
spoloCenstvo vlastnikov. Aj napriek tomu, ze stazovatel kazdy rok reklamoval spdsob,
nezrozumitelnost’, dokonca v niektorych rokoch aj polozky vyuctovania nakladov, na svoje
reklamacie vSak nedostal Ziadne vyjadrenie od spoloCenstva vlastnikov.
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V zmysle predlozenych uctovnych dokladov sucasny spravca bytového domu - spolocnost
SPOBY dna 29.02.2012 prevzala do uctovnych predpisov nedoplatok viaznuci sa k bytu
stazovatel'a. V sulade s platnou zmluvou o vykone spravy a poziadaviek zastupcu bytového
domu, spravca podal zalobny navrh na priznanie naroku na financné plnenie s prislusenstvom.

Informacia o sidnom spore — vymahanie nedoplatku bola predmetom schodze vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov bytového domu dna 03.09.2015. Pritomni vlastnici bytov a nebytovych
priestorov sa jednohlasne uzniesli na spét'vzati zalobného navrhu a tthradou trov pravneho
zastipenia protistrany, vzniknutych zo sidneho sporu s tym, ze poverili spravcu, aby naklady
vV maximalnej vyske 1 302,20€ uplatnil voci spolocenstvu vlastnikov v likvidécii.

Dozorna rada d’alej vychadzala z podkladov predlozenych konatelkou spolo¢nosti SPOBY,

pricom islo najma o:

- list ¢. 86/SPOBY/2018 zo dna 18.05.2018, ktorym bola zasland odpoved na Zziadost
0 vystavenie potvrdenia,

- list ¢. 19/SB/2017 zo dna 22.02.2017, ktorym boli stazovatelovi zaslané vysledky
pisomného hlasovania z 15.05.2015 — 17.05.2015,

- vysledky pisomného hlasovania z 15.05.2015 — 17.05.2017,

- vyjadrenie pravneho zéstupcu k sidnemu sporu zo dia 03.09.2015,

- zapisnicu zo schodze vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu zo dna
03.09.2015, kde vlastnici rozhodli o spét'vzati Zzalobného navrhu.

Z presetrovania podania mozno konstatovat’ nasledovné:

Listom ¢. 86/SPOBY/2018 zo dna 18.05.2018, bola stazovatel'ovi zasland odpoved’ na ziadost
0 vystavenie potvrdenia. Spolo¢nost SPOBY potvrdila, ze neeviduje vo¢i nemu Zziadny dlh
vzniknuty zo zavizkovych vztahov obchodnej Ginnosti, pripadne inych. Dalej uviedla, Ze
v sulade s ustanovenim zmluvy o vykone spravy je splnomocnend na evidenciu a vymahanie
pohladavok vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu voci ostatnym vlastnikom.
V stilade s Uc¢tovnou evidenciou a zmluvou 0 vykone spravy s U¢innostou od 01.10.2011 do
30.04.2018 spravca neeviduje z titulu nedoplatkov voéi stazovatel'ovi pohladavku. Voci
stazovatelovi, ako osobe vSak eviduje nedoplatok za sluzby spojené s uZivanim
bytu spolo¢enstvo vlastnikov v likvidacii, ktoré vykonavalo spravu bytového domu do
30.09.2011. Spravca bytového domu mdze vystavit potvrdenie, kde vyhlasi, Ze za obdobie od
01.10.2011 do 30.04.2018 neeviduje nedoplatok, ale v potvrdeni musi uviest, ze voci
stazovatel'ovi eviduje nedoplatok spolocenstvo vlastnikov v likvidacii. Spolocenstvo vlastnikov
v ramci likviddcie ma povinnost’ tento nedoplatok vysporiadat. Zaroven bol informovany, ze
ukoncenie likvidacie je potrebné rieSit’ v ramci spolocenstva, ktoré¢ho je ¢lenom a nie so
sucasnym spravcom.

Spolo¢nost SPOBY nie je pravnym nastupcom spoloCenstva vlastnikov anie je Vv jeho
kompetencii prijimat’ akékol'vek rozhodnutie v danej veci.

Vysledky pisomného hlasovania, boli v stlade so zakonom 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov
a nebytovych priestorov v platnom zneni aj zmluvou o0 vykone spravy zverejnené spdsobom
v dome obvyklym a stazovatelovi, na zdklade poziadavky, zaslané poStou. Predmetné hlasovanie
sa tykalo upravy vysky prispevku do fondu oprav, s platnostou od 01.06.2015 a realizovania
vymeny vonkajSej Casti kanalizacie bytového domu. Hlasovanie sa uskutocnilo v dioch od
15.5.2015 do 17.5.2015 a vlastnici boli v stlade so zakonom 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov
a nebytovych priestorov v platnom zneni minimalne 7 kalendarnych dni vopred informovani
0 otazkach, o ktorych sa bude hlasovat, o termine a mieste hlasovania.

V zaujme ochrany osobnych udajov nie je mozné robit kopie hlasovacich listin, prehlady
0 hlasovani a pod. aani ticto zasielat mailom. Vyhlasit' pisomné hlasovania za nezdkonné
prindlezi len sidu a vzhladom, na to, ze sa stazovatel na sud neobratil, jeho tvrdenie
0 nezékonnosti pisomného hlasovania je mozné povazovat za irelevantné.
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Zaver:

1. Dozorné rada spolo¢nosti trvala na rozhodnuti, ktoré prijala diia 26.10.2017 uznesenim ¢islo
02-2017/7, v zmysle ktorého: ,,nakolko sa jedna o pripad z minulosti — pred tym ako spravu
objektu prevzala spolocnost SPOKOJNE BYVANIE, s.r.o. a spolocnost SPOKOJNE BYVANIE,
s.r.o. nie je pravnym ndstupcom predchadzajuceho spravcu objektu ,,spolocenstva viastnikov
bytov* — aV sucasnom konani pri sprave bytového domu nenasla dozornd rada pochybenie,
povazuje dozornd rada staznost za neopodstatnenti.

2. Presetrenim nebola zistena opodstatnenost’ ani v jednom z bodov.

3. Listom ¢. 1781/6920/2018/MK/AK zo dna 12.07.2018 bolo zaslané oznamenie o vysledku
presetrenia staznosti. Oznamenie prevzaté dna 09.04.2018.

I1.PETICIE

Peticiou sa rozumie pisomna ziadost’, navrh alebo st'aznost’ (d’alej len “peticia”), ktorou sa fyzicka
osoba samostatne alebo spolo¢ne Sinymi alebo pravnickd osoba obracia na mestsku Cast vo
veciach verejného alebo iné¢ho spolocného zaujmu.

Peticia nesmie vyzyvat k poruSovaniu ustavy, zakonov, a pravne zavaznych aktov Europskej unie,
popieraniu alebo obmedzovaniu osobnych, politickych alebo inych prav.

Peticia musi spliiat’ naleZitosti uvedené v zékone o peti¢nom prave a to:

a) pisomna forma, ozna¢enie slovom peticia,

b) meno, priezvisko, adresu trvalého pobytu, podpis toho kto ju podava, ak peticiu podava peti¢ny
vybor mena, priezviska, adresy trvalého pobytu a podpisy vSetkych ¢lenov peticného vyboru
a meno, priezvisko, adresu trvalého pobytu, podpis osoby, urenej na zastupovanie v styku
S mestskou Cast’'ou

€) predmet verejného alebo iného spolo¢ného zaujmu fyzicka osoba k podpisu CitateI'ne uvedie
svoje meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu, pravnicka osoba uvedie nazov a sidlo, osoba
opravnena konat’ v jej mene Citate'ne uvedie svoje meno, priezvisko, adresu trvalého pobytu
ak tymto Gdajom pripoji svoj podpis datum narodenia sa uvedie ak osobitny predpis/?,
ustanovuje najnizsi pocet osdb podporujicich peticiu alebo vek 0s6b podporujucich peticiu.

V podmienkach kontrolovaného subjektu je vybavovanie peticii upravené Smernicou ¢.12/2012 pre
uplatiiovanie zédkona €. 85/1990 Zb. o peticnom prave zo dia 19.01.2012.

V stlade s § 5 zdkona o peticnom prave aV stlade s ¢l. 5 smernice o petiénom prave lehota na
oznamenie o vysledku vybavenia peticie je stanovena do 30 pracovnych dni od dorucenia peticie,
alebo od odstranenia jej nedostatkov. V pripade, ak nie je mozné peticiu vybavit’ do 30 pracovnych
dni odo dia dorucenia zodpovedna osoba, alebo zodpovedny zamestnanec vypracuje v sulade s €l. 5
bod 2 smernice 0 petiénom prave pisomné oznamenie osobe, ktora ju podala alebo osobe urcenej na
zastupovanie v styku s mestskou ¢ast'ou, ze peticia bude vybavena v lehote d’alSich 30 pracovnych
dni odo dna dorucenia.

V sulade s ¢l. 3 bod 3 smernice o peticnom prave zodpovedny zamestnanec podatelne pridel'uje
peticiu sekretariatu starostu mestskej Casti Bratislava-Vrakuia a zabezpecuje vyhotovenie fotokdpie
peticie, ktora je odovzdana aj miestnemu kontrolorovi na jej zaregistrovanie do osobitnej evidencie.

0d 01.01.2018 do 30.06.2018 nebola v osobitnej evidencii registrovana ziadna peticia.

2 Zaikon ¢ 346/1990 Zb. o volbéch do orgdnov samospravy obci v zneni neskorsich predpisov, zdkon 3699/19990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisov, zdkon ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov
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Clenenie podla charakteru

IR ST Presetroval a G Nepresetril a
Podanie Podet a v%ti)ssvt(:]\;ala vybavoval vecne dozolr nf,:lraga nevybavil vecne
Kontrolérka prislusny odbor SPSOPOOCBOYS ! prislusny odbor
PODANIE 11 2 7 2 0
-z toho
STAZNOSTI 3 0 3 0 0
PODNETY 8 2 4 2 0
PETICIE 0 0 0 0 0

Spravu ¢. 6/2018 o vysledku kontroly vybavovania staznosti a peticii za 1. polrok 2018 bola
vypracovana dna 30.07.2018 a zo strany kontrolovaného subjektu prevzata dia 31.07.2018.
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