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Navrh na uznesenie

Miestne zastupitel'stvo mestskej Casti
Bratislava-Vrakuna po prerokovani

berie na vedomie

spravu o vysledku kontroly vybavovania staznosti a peticii za I. polrok 2021 ¢islo 5/2021.

Dovodova sprava

Kontrola bola vykonand v zmysle § 18d ods. 1 zakona SNR ¢islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov a ozmene a doplneni niektorych zdkonov a v sulade s planom
kontrolnej ¢innosti na Il. polrok 2021 schvaleny uznesenim Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti
Bratislava—Vrakuna ¢islo 337/XX/2021 dna 29.06.2021.



SPRAVA
o vysledku kontroly ¢islo 5/2021

Kontrolu vykonal: Ing. Alena Kaiikovéa, miestny kontrolor
Predmet kontroly: Kontrola vybavovania st'aznosti a peticii za I. polrok 2021

Kontrola bola vykonana v ¢ase:  0d 24.08.2021 do 26.08.2021

Kontrolovany subjekt: Mestska Cast’ Bratislava—Vrakuia,

Sviravské 7, 821 07 Bratislava

ICO 00 603 295

(V zastupeni Miestny urad mestskej casti Bratislava-Vrakuna)
Kontrolované obdobie: od 01.01.2021 do 30.06.2021

Kontrola bola vykonana v zmysle § 18d ods. 1 zakona SNR ¢islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov a ozmene adoplneni niektorych zakonov a v stlade s planom
kontrolnej ¢innosti na I. polrok 2021, schvaleny uznesenim Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti
Bratislava—Vrakuna ¢islo 337/XX/2021 zo dna 29.06.2021.

Predmetna kontrola bola vykonana v nadviznosti na dodrZiavanie:

1. Zakona ¢islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov.

2. Zékona ¢islo 9/2010 Z. z. o staznostiach v jeho platnom zneni (d’alej len zdkon o staznostiach).

3. Zésad podavania, prijimania, evidovania, vybavovania staznosti obcanov a organizacii
Vv podmienkach samospravy mestskej casti Bratislava—Vrakuiia, schvéalené na rokovani
Miestneho zastupitel'stva mestskej casti Bratislava-Vrakuna uznesenim ¢. 472 zo dia
29.06.2010 - Cl. 21 - Kontrola vybavovania staznosti, ods. 2 (d’alej len ,,zasady podavania,
prijimania, evidovania, vybavovania st'aznosti*).

4. Zakona ¢islo 85/1990 Zb. o petinom prave v jeho platnom zneni (d’alej len ,,zdkon o petiénom
prave®).

5. Smernice ¢islo 12/2012 pre uplatiiovanie zédkona Cislo 85/1990 Zb. o petiénom prave zo dna
19.01.2012 v podmienkach mestskej Casti Bratislava—Vrakuna (d’alej len ,,smernica o peticnom
prave®).

Ciel’om a ticelom kontroly:

zistit, ¢1 zodpovedni zamestnanci mestskej Casti Bratislava-Vrakunia postupovali pri prijimani,
evidovani, preSetrovani, vybavovani staznosti a peticii prijatych v kontrolovanom obdobi v stlade
S prislusnymi ustanoveniami zakona o st'aznostiach, zdkona o peticnom prave, zasadami podavania,
prijimania, evidovania, vybavovania staznosti a Smernicou o peticnom prave.

I. STAZNOSTI A PODANIA

Podanim sa rozumie akdkol'vek pisomnost’ dorucend do podatene mestskej Casti Bratislava—
Vrakuna, ktorej vykonnym organom (v zmysle § 16 zakona ¢. 369/1990 Zb. 0 obecnom zriadeni
V platnom zneni) je miestny urad.

St’aznost’ podl’a zakona o st’aznostiach je podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktorou:
a) sa domaha ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva,
ze boli porusené ¢innost'ou alebo necinnost'ou orgdnov mestskej Casti Bratislava-Vrakuna,

b) poukazuje na konkrétne nedostatky, najmid na poruSenie pravnych predpisov, ktorych

odstranenie je v posobnosti organov mestskej casti Bratislava-Vrakuna.

Staznost’ou podl'a ziakona o st’aZnostiach nie je podanie, ktoré ma napr. charakter dopytu,
vyjadrenia, nazoru, ziadosti, podnetu alebo navrhu, poukazuje na konkrétne nedostatky v ¢innosti
organu verejnej spravy, ktorych odstranenie alebo vybavenie je upravené osobitnym predpisom.




V stilade s § 13 zakona o staznostiach a v sulade s ¢l. 11 zasad podavania, prijimania, evidovania,
vybavovania staznosti je lehota na vybavenie do 60 pracovnych dni. V pripade, ak je staznost
naro¢na na preSetrenie, moze starosta alebo miestny kontrolér (v pripade, ze ho k tomu poveri
starosta) lehotu na zéklade pisomnej zdévodnenej Ziadosti odboru presetrujiiceho staznost’ predizit
pred jej uplynutim o 30 pracovnych dni. Lehotu nemdze prediZit' odbor/referat, ktory staznost
presetruje. Miestny kontrolor mestskej Casti Bratislava-Vrakuna (d’alej len ,,miestny kontrolor)
oznami prediZenie lehoty stazovatelovi bezodkladne, pisomne a s uvedenim dévodu. Ak staznost
presetruje komisia, urobi tak jej predseda.

V sulade s § 18 zédkona o staznostiach, staznost’ je presetrend prerokovanim zépisnice o presetreni
staznosti. Staznost podla § 20 ods. 1 az 3 zdkona o staznostiach je vybavena odoslanim
pisomného oznamenia vysledku jej preSetrenia stazovatelovi, pricom v ozndmeni sa uvedie, ¢i
staznost’ je opodstatnend, alebo neopodstatnena. V pripade ak je st'aznost’ opodstatnend, v oznameni
sa uvedie, Ze organu verejnej spravy, v ktorom sa st'aznost’ preSetrovala, boli ulozené povinnosti
podla § 19 ods. 1 pism. i)."

Centralna evidencia staznosti je vedend u miestneho kontroléra oddelene od evidencie ostatnych
pisomnosti. Evidencia obsahuje vSetky udaje predpisané platnymi pravnymi predpismi. Na
zaregistrovanie do centrdlnej evidencie st predkladané staznosti z podatelne Miestneho uradu
mestskej Casti Bratislava-Vrakuna (d’alej len ,,podatelna miestneho uradu®), pripadne od starostu
mestskej Casti Bratislava-Vrakuia (d’alej len ,starosta®) alebo prednostky Miestneho uradu
mestskej Casti Bratislava—Vrakuna.

Vybavovanie st’aznosti a podani:

V obdobi od 1. januara 2021 do 30. juna 2021 bolo v centralnej evidencii miestneho kontrolora,
vedenej vsulade s § 10 ods. 1 zakona o staznostiach a¢l. 8 zasad podavania, prijimania,
evidovania, vybavovania staznosti zaevidované 1 podanie,, ktoré svojim obsahom zodpovedalo
definovaniu staznosti v zmysle zdkona o staznostiach,

» Staznost’ ¢. 1
Diia 24.06.2021 podatel'tia miestneho tradu zaevidovala pod evidenénym ¢islom 6 319 podanie
fyzickej osoby oznaené ako ,,Staznost a podnet na presetrenie konania ucitelky a riaditelky
Skoly Bratislava — Vrakuna.* Staznost bola mestskej Casti Bratislava-Vrakuna postipena
Skolskym in§pekénym centrom Bratislava v sulade s § 9 zakona &. 9/2010 Z. z. o staznostiach
Vv zneni neskorsich predpisov, ako prisluSnému organu verejnej spravy.

Predmetom staznosti bol postup pri odobrati a vrateni mobilného telefonu zo strany triednej
ucitel’ky a riaditel’ky zakladnej Skoly v zriad’ovatel'skej pdsobnosti mestskej Casti Bratislava-
Vrakuiia vo€i synovi staZovatel’a.

Ziadal o dékladné presetrenie tejto udalosti a to najmd: na zdklade, akého pravneho predpisu
ucitelka zobrala synovi stazovatela telefon, ktory je jeho resp. mojim majetkom (a vztahuje sa na
tento majetok vlastnicke a uZivacie pravo garantované Ustavou SR a zdkonmi SR) aj napriek
tomu, Ze syn nenarusal priebeh vyucovania, tak ako je to uvedené v skolskom poriadku.

a) Preco riaditelka Skoly neumoznila synovi, aby sa so stazovatelom skontaktoval.

b) Aky pravny predpis, zakon oprdviioval riaditelku skoly k tomu, aby nevrdtila synovi telefon, a
nadalej branila vo vykone zakonom a Ustavou SR garantovaného viastnickeho prava.

C) Kedy, a ako sa ten, kto mobilny telefon zobral, a ten kto sa spolupodielal na jeho nevrateni,
zaoberal moznymi ndsledkami svojho konania a dopadmi na poskodeného v nepomere
,sankcie” a dosledkov. Mobilny telefon dnes nie je len telefon ale aj cestovny doklad,
penazenka, bezpecnostnda pomocka a pod..

1 Povinnost vediiceho orgdnu verejnej spravy, v ktorom sa staznost presetrovala, alebo nim splnomocneného zdstupcu, v pripade zistenia nedostatkov
v lehote urcenej organom verejnej spravy, ktory staznost presetroval,

prijat opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a pricin ich vzniku,

urcit osobu zodpovednii za zistené nedostatky,

predlozit prijaté opatrenia organu presetrujicemu staznost,

predlozit organu preSetrujiicemu staznost spravu o splneni opatreni a uplatneni pravnej zodpovednosti,

ISl S

ak nie je totoznost stazovatela utajend, ozndmit' mu prijaté opatrenia; ak je totoznost staZovatela utajend, ozndmit mu prijaté opatrenia
prostrednictvom organu verejnej spravy prislusného na vybavenie staznosti,
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Kontrolné zistenia:

1.
2.

ok~

Staznost’ pridelend na vybavenie veducej odboru Skolstva a socidlnych veci diia 28.06.2021.

V sulade s § 15 zakona o st'aznostiach bola dna 28.06.2021 riaditel’ka $koly oboznamena so

staznostou a suCasne poziadana o obozndmeni zamestnanca Skoly, voc¢i ktorému st'aznost

smeruje a o zaslanie pisomné vyjadrenia, predlozenia dokladov, pisomnosti a udajov

potrebnych na jej presetrenie v termine do 09.07.2021.

Listom ¢. 235/2021 dna 06.07.2021 sa riaditel’ka zakladnej Skoly vyjadrila k jednotlivym

bodom staznosti a zaroven predlozila doklady. Zaroven predlozila aj vyjadrenie dozor

konajucej ucitel’ky a zastupkyne riaditel’ky skoly II. stupna.

Presetrovanie staznosti sa uskuto¢nilo diia 02.08.2021.

Vyjadrenie Kk jednotlivym bodom st'aZznosti v zmysle zapisnice a zZ podkladov pouzitych pri jej

presetreni vyplynulo, Ze:

a) Dna 10.06.2021 dozor konajuca ucitelka upozornia ziakov na vypnutie a odloZenie
mobilnych zariadeni. Kedze zistila, ze ziak stazovatela ani po upozorneni nevypol
a neodlozil telefon a spoluziakovi ukazoval hru, ktort prave hral, doslo zo strany ucitel’ky
k jeho odobratiu. Po odobrati telefonu triednou ucitel’kou dna 10.06.2021, ziak sa d’alej
zucastioval vyuc€ovacieho procesu, nepocitoval Ziadnu ujmu pocas celého vyucovania
anejavil ziadny zaujem o vratenie telefonu. V pripade, Ze by ziak nutne potreboval sa
telefonicky spojit' s rodicom, $kola by poskytla ziakovi bezprostredne pomoc. Po
skonceni vyucovania ziak priSiel do riaditel'ne $koly s poziadavkou o vratenie mobilu,
napriek tomu, Ze pozna Skolsky poriadok a vedel, Ze mobil méze vyzdvihnut zadkonny
zastupca. Zaroven mu bol ozndmeny postup vyzdvihnutia mobilu s odporuc¢anim
vyhl'adat’ starSieho strodenca. Nevyjadril sa, Ze nema sa ako dostat domov, ani Ze ma
v telefone penazenku alistok. Rodi¢ia boli eSte pred =zacatim vyucovania,
prostrednictvom komunikaéného portalu (edupage), bezodkladne informovani o odobrati
mobilu ich syna. Matka si spravu precitala az dita 13.06.2021 o 19:45 hod.. Po skonceni
vyucovania stazovatel telefonicky komunikoval so zastupkynou, triednou ucitel'kou
a riaditel’kou nevhodnym spdsobom. Bol upovedomeny o vypisani tlaciva k vrateniu
telefonu s tym, Ze ho modze prevziat’ starSi syn nasledujuci den. Uvedenli moZnost
stazovatel’ nevyuzil.
Na zéklade uvedené¢ho vyplynulo, Ze riaditel’ka umozZnila synovi skontaktovat’ sa so
stazovatelom a zamestnanci Skoly hl'adali spdsob skontaktovania sa s rodi€émi a nasledne
0 vratenie telefonu.

b) Zakladna Skola ma zasady pouzivania mobilnych zariadeni upravené v Skolskom
poriadku. Skolsky poriadok bol prerokovany v pedagogickej rade diia 28.08.2020 a v rade
Skoly dna 06.10.2020. So Skolskym poriadkom boli oboznadmeni Ziaci na zaciatku
Skolského roka na prvych triednickych hodinach. Zakonni zastupcovia Zziakov boli
oboznameni so Skolskym poriadkom na prvom triednom aktive konaného dia 21.09.2020.
Z dovodu narastu podnetov zo strany rodiCov a ziakov na zneuzivanie socidlnych sieti
ziakmi (chaty, fotky, nevhodné konverzécie, osoCovanie, urdzky, a pod..) okrem diskusii
a prednasok o kyberSikane a jej predchadzaniu po online vzdelavani, pristapila zakladna
Skola k striktnému dodrziavaniu zdkazu pouZzivania mobilného telefonu v Skole. S tymto
krokom boli rodicia obozndmeni prostrednictvom spravy cez komunika¢ny kanal Skoly s
rodi¢mi - Edupage dita 25.05.2021.

Dina 26.5.2021 riaditel’ka Skoly na zaciatku prvej vyucCovacej hodiny mala
prostrednictvom Skolského rozhlasu prihovor k ziakom o doslednom dodrziavani
Skolského poriadku, dovodoch a aj dosledkoch jeho nedodrziavania. Na 1. vyucovacej
hodine kazdy vyucujtci precital v triede Cast’ Skolského poriadku najmai - ¢ast’ 2 Prava a
povinnosti ziakov, bod 13, a ¢ast’ 2.1 bod 1), ktord sa venuje pouzivaniu mobilnych
telefonov v Skole:

Pocas vyucovania Ziak nesmie pouzivat mobilny telefon alebo iné komunikacné
zariadenia (ak Ziak na viastné riziko mobilny telefon v skole ma, musi ho pri vstupe do
budovy §koly vypnit a zapina ho az, ked opusta budovu Skoly)s vynimkou SKD, nesmie
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vyhotovovat fotograficky ani iny zaznam, pocuvat hudbu z MP3, MP4 alebo 1-POD,

pouzivat' tablet a iné technické zariadenia. Predmetné zariadenia mozZe pouZit' iba v

odovodnenych pripadoch so suhlasom vyucujuceho, triedneho ucitela alebo riaditelky

alebo nou poverenym zastupcom.

V skolskom poriadku je v casti 2.1 Ziakovi nie je dovolené, bod ¢) a d) uvedené:

C) prindsat do Skoly alebo na cinnosti organizované Skolou veci ohrozujiice Zivot a
zdravie, veci, ktoré by mohli rozptylovat’ pozornost ostatnych Ziakov pri vyucovani
(napr. pyrotechnické hracky, noze, vybusniny, zbrane, rozne hry, MP3, prehrdvac,
PSP...). V pripade porusenia ma pravo ucitel’ odobrat vec.

d) Ucitel’ ma pravo zadrzat predmet, ktory narusa vyucovaci proces, zadrzany predmet
odovzda aj s protokolom v riaditelni Skoly, kde si ho nasledne vyzdvihne zakonny
zdastupca Ziaka.

Riaditel’ka $koly postupovala v sulade so Skolskym poriadkom, ziak resp. rodi¢ nebol

pozbaveny vlastnickeho prava. Odobratie telefonu bolo rodicom oznamené a boli vyzvani

kjeho vyzdvihnutiu. Zo strany riaditelky bolo staZovatelovi umoznené vypisat
poziadavku na vratenie telefonu a starSi syn ho mohol na ziklade poverenia rodica
prevziat’.

c) Riaditel’ka zakladnej $koly prejavila maximalnu tstretovost’ a ochotu k vrateniu telefonu,
reakcia rodiCov vSak nezodpovedala redlnemu zdujmu o prevzatie telefonu. Zo strany
stazovatel'a nedoSlo k vyuzitiu ponukanych mozZnosti prevziat synov telefon, ¢i uz
osobne alebo prostrednictvom starSiecho syna, ¢im vznika rozpor medzi argumentmi
uvadzanymi v staznosti a skutocnou potrebou astym spojenou ochranou dietata —
bezpecnost’, cestovny doklad, peniazenka a pod.

Pri preskiimani staznosti neboli najdené dovody, ktoré by napinali kritéria nedodrzania
spravneho postupu pri odobrati a vrateni mobilného telefonu zo strany triednej ucitel’ka
a riaditel’ka Skoly.

ZAVER:

1. Listom ¢. 2900/6319/2021/MK/AK zo dna 04.08.2021 bolo staZovatelovi zaslané
oznamenie o vysledku preSetrenia staznosti so zavermi uvedenymi v zapisnici. Ozndmenie
prevzaté dia 11.08.2021.

2. Pri preSetrovani st'aznosti bolo postupované v sulade s § 18 zédkona o st'aznostiach, t. j.
staznost’ bola preSetrend prerokovanim zdpisnice o preSetreni staznosti. Staznost’ bola
vybavend vstlade s § 20 ods. 1 zadkona o staZnostiach, t. j. odoslanim pisomného
oznamenia vysledku jej preSetrenia staZzovatel'ovi so zaverom, Ze mestska Cast’ Bratislava-
Vrakuila, ako zriad'ovatel’ zakladnej Skoly st'aZnost’ povazuje za neopodstatnenu.

I1.PETICIE

Peticiou sa rozumie pisomna Ziadost', navrh alebo staznost’ (d’alej len “peticia”), ktorou sa fyzicka
osoba samostatne alebo spolo¢ne s inymi alebo pravnickd osoba obracia na mestsku Cast vo
veciach verejného alebo iné¢ho spolocného zaujmu.

Peticia nesmie vyzyvat’' k poruSovaniu ustavy, zakonov, a pravne zavdznych aktov Eurdpskej tnie,
popieraniu alebo obmedzovaniu osobnych, politickych alebo inych prav.

Peticia musi spiiat’ naleZitosti uvedené v zakone o petiénom prave. Peticia musi byt pisomna,
oznacena slovom "peticia" a musi obsahovat predmet verejného alebo iného spolo¢né¢ho zaujmu.
Kazdy ¢len petiéného vyboru uvedie v peticii meno, priezvisko a adresu pobytu.? Zastupca pripoji v
peticii k svojmu menu, priezvisku a adrese pobytu % aj podpis. Pisomna forma sa povazuje za
zachovanu aj vtedy, ak je peticia podand prostrednictvom peticného systému alebo je podana
elektronicky a podpisana zaru¢enym elektronickym podpisom ¥ osoby podavajlicej peticiu.

2 Napriklad zdkon ¢. 253/1998 Z. z. o hldseni pobytu obcanov Slovenskej republiky a registri obyvatelov Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov, zdakon ¢. 40412011 Z. z. o pobyte cudzincov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Zdkon ¢. 21512002 Z. z. o elektronickom podpise a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1998/253/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2011/404/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2002/215/

V podmienkach kontrolovaného subjektu je vybavovanie peticii upravené Smernicou ¢.12/2012 pre
uplatiiovanie zakona ¢. 85/1990 Zb. o peticnom prave zo dna 19.01.2012.

V sulade s § 5 zédkona o peticnom prave a V sulade s ¢l. 5 smernice o peticnom prave lehota na
oznamenie o vysledku vybavenia peticie je stanovend do 30 pracovnych dni od dorucenia peticie,
alebo od odstranenia jej nedostatkov. V pripade, ak nie je mozné peticiu vybavit’ do 30 pracovnych
dni odo dia doruc¢enia zodpovedna osoba, alebo zodpovedny zamestnanec vypracuje v sulade s ¢l. 5
bod 2 smernice 0 petiénom prave pisomné oznamenie osobe, ktora ju podala alebo osobe urcenej na
zastupovanie v styku s mestskou ¢ast'ou, ze peticia bude vybavena v lehote d’alsich 30 pracovnych
dni odo dna dorucenia.

V sulade s ¢l. 3 bod 3 smernice o peticnom prave zodpovedny zamestnanec podatelne pridel'uje
peticiu sekretariatu starostu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna a zabezpecuje vyhotovenie fotokdpie
peticie, ktora je odovzdana aj miestnemu kontrolorovi na jej zaregistrovanie do osobitnej evidencie.

0d 01.01.2021 do 30.06.2021 bola do osobitnej evidencii zaregistrovana jedna peticia.

> Peticia na uzavretie Majerskej ulice na krizovatke ulic Majerska - Hlohova v dosledku
neumerného poctu prejazdov nikladnych a osobnych dut z dévodu zberného dvora a
vystavby logistického centra

Dna 24.05.2021 podateltia miestneho uradu zaevidovala pod evidenénym c¢islom 5 407 podanie
oznacen¢ ako ,,Peticia na uzavretie Majerskej ulice na krizovatke ulic Majerska - Hlohova
v dosledku neumerného poctu prejazdov nakladnych a osobnych dut z dovodu zberného dvora a
vystavby logistického centra.

Kontrolné zistenia:

1. Peticia pridelenda na vybavenie odboru regiondlneho rozvoja a zivotného prostredia
Miestneho tradu mestskej Casti Bratislava-Vrakuna.

2. Listom &islo 2712/5422/2021/0ZPVSD/Br zo diia 25.05.2021 mestska Gast’ Bratislava-
Vrakuiia poziadala o stanovisko Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Krajsky
dopravny inSpektorat, (d’alej len ,,KDI*), ako dotknuty orgéan Statnej spravy, ktory dohliada
na bezpecnost’ a plynulost’ v cestnej premavke a spolupdsobi pri jej riadeni.

3. Dna 11.06.2021 bolo mestskej Casti dorucené stanovisko KDI. KDI na zéklade vykonanej
obhliadky odporucal:

- obnovit' jestvujice dopravné znaCenie a vyznaCit obchadzkové trasy pre objekt
zberného dvora, ako aj obchadzkové trasy pre vystavbu logistického centra,

- zaoberat sa Uzemnym planom zoény a definovat’® funkcie v danych lokalitach pre
povolovanie d’alSej vystavby,

- zachovanie vjazdu nékladnych vozidiel s obmedzenim na Majerskej ul. je potrebné
zachovat' aj pre obyvatelov danej ulice z hladiska ich dalSej stavebnej aktivity,
zasobovania jestvujucich objektov ako aj pre zachovanie odvozu a likvidacie odpadu,

- v pripade moznosti vyuzivania nakladnej dopravy pre logistické centra, priemyselné
objekty a zberny dvor inymi trasami v danej lokalite, zaoberat’ sa obmedzenim vjazdu
do ulice Majerska pre nakladné vozidla ich hmotnostou pripadne diZkou.

4. Listom ¢. 2763/5407/2021/2021/STAR/LZ zo dia 04.08.2021 bola predsednicke peticného
vyboru zaslana odpoved’ na peticiu, v ktorej sa mestskéa Cast’ Bratislava-Vrakuia vyjadrila
k stanovisku KDI a zaroven uviedla, ze:

- vykonala kontrolu dopravného znacenia pri ktorej zistila, Ze dopravné znacenie je vo
vyhovujucom stave a v pripade poSkodenia dopravné znacenie bude obnovené,

- uzemny plan zoény je dlhodoby proces a mestska cast’ Bratislava-Vrakuia nepripravuje
uzemny plan zoény v danom uzemi. Stavebny urad mestskej Casti Bratislava-Vrakuna
posudzuje umiestnenie stavby podla platnej izemnoplanovacej dokumentacie, ktorym
je Uzemny plan Hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov. Pri
umiestneni stavby sa poukazuje na siilad stavby s UPN hl. m. SR Bratislavy rok 2007,
ktory potvrdzuje obstaravatel’ izemnoplanovacej dokumentacie, ktorym je hlavné mesto
SR Bratislava,



- suhlasi s KDI a jestvujiice dopravné znacenie ostdva nezmenené,

- mestska Cast’ Bratislava -Vrakuna ma v sucasnej dobe vyznacenu trasu na zberny dvor a
to po ulici Leknova a nésledne cez ul. Hlohova k zbernému dvoru. V stanoviskach, ako
spravca komunikacie na Majerskej ul. bude mestska Cast’ Bratislava-Vrakuna ziadat’
stavebnika pri vystavbe logistického centra, aby trasy pri vystavbe a po vystavbe boli
podl'a moznosti po Leknovej a nasledne po Hlohovej ulici.

- situaciu bude nad’alej monitorovat so zaujmom vyrieSit ju v prospech obcanov
byvajucich v danej lokalite.

Vysledok vybavenia peticie nebol v zmysle § 5 ods. 5 zdkona o peticnom prave pisomne
ozndmeny do 30 pracovnych dni od dorudenia peticie a zastupcovi peticného vyboru
nebolo pisomne ozndmené, ze peticia sa vybavi v lehote najneskor do 60 pracovnych dni.
Vysledok vybavenia peticie bol v stilade s § 5 ods. 7 zdkona o peticnom prave zverejneny
na webovej stranke mestskej Casti Bratislava-Vrakuna.

Clenenie podl'a charakteru

Presetrovala Presetroval a vybavoval Presetrila dozorna Nepresetril a
Podanie Pocet a vybavovala vecne Iislué‘l;y’ o(;,b(rr rada spolo¢nosti nevybavil vecne
miestna kontrolorka p Y SPOBY prislusny odbor
PODANIE 1 0 1 0 0
-z toho
STAZNOSTI
PODNETY 0 0 0
[PETICIE | 1] 0 | 1 | 0 | 0 |

Sprava ¢. 5/2021 o vysledku kontroly vybavovania staznosti a peticii za I. polrok 2021 vypracovana
dna 26.08.2021 a zo strany kontrolovaného subjektu prevzata diia 27.08.2021.



